Vem vill leva i kunskapssamhallet?

Referat fran seminarium i ABF-huset 6 september 2010 med Ylva Hasselberg,
docent i ekonomisk historia och forfattare till en essdsamling med samma
namn samt Sverker Sorlin, professor i idéhistoria vid KTH.

Samtalsledare Carl Tham.

Ylva Hasselberg har samlat en rad esséder i en bok dar hon angriper universiteten for marknads-
tdnkande och underminering av professionalism och institutioner till forméan for nitverk och in-
formella kontakter — allt skonmaélat som “kunskapssamhallet”. Det kunskapssamhélle man talar
om och den vetenskap som dar produceras ska “selas framfor tillvixtvagnen” — den har inget var-
de i sig sjélv, dess normsystem &r inte ldngre sanningsstravan for sanningens egen skull och for-
kovran och utveckling av den kunskapssokande ménniskan ut endast tillvéxt i en gloabl tévlan.

Vid seminariet pa mandagskvallen gick hon ut hart mot denna accellererande utveckling. Vi ar
pa vig tillbaka mot ett formodernt samhélle dar familj och natverk haller pa att ersétta ovaldiga
institutioner, just den ordning bort fran kontakter och lojaliteter som gjort Sverige till en de-
mokrati, menade hon. Genom véra institutioner har vi skapat ett samhélle dar varje individ har
kunnat &lska, tala, skratta och tdnka utan att vara beroende av ndgon annan men nu var detta
oberoende hotat — och det dr knappt att den unga generationen forstar det, ansag hon. -Nér jag
talar om natverkssamhallet kontra starka institutioner nickar 40-och so-talisterna instimmande
medan de unga fragar ”hur gor man?”, beréttade hon.

Av universitetens tre uppgifter, att utbilda, att skapa ny kunskap och att upprétthalla bildning och
modernitet haller det sistndmnda pa att urholkas, ansdg hon. Tillstromningen avgoér ekonomin
och studenter bedoms efter hur "anstillningsbara” de dr. Examensbeviset har férvandlats till en
vara. Krav pa effektivitet hade fatt erséitta den ddla bedrift som fritt kunskapssokande innebér.
Pa Carl Thams fraga om vad man borde gora i stéllet svarade hon ”avskaffa autonomiutredning-
en”, dvs den utredning som syftar till att gora universiteten till sjalvbarande/sjélvstdndiga eko-
nomiska enheter som tavlar med varann om studenterna pa "kunskapsmarknaden”. Nej, menade
Ylva Hasselblad, universitetens verksamhet maste utga fran samhalleligt fastslagna normer om
oberoende vetenskap och fri kunskapsutveckling — annars kunde de lika gérna kallas yrkesskolor!
Resultatet ar att professioner och institutioner byts ut mot personliga lojaliteter och rattssamhaél-
let mot natverkssambhéllet, allt under sken av det nya "kunskapssamhaéllet”. Men i det kunskaps-
samhéllet vill inte jag leva, vill ni? - avslutade Ylva Hasselberg retoriskt.

Sverker Sorlin understrok att han sjdlv hade samma puritanska inriktning som Ylva Hasselberg
och samma norrlandskt och/eller kristet grundad moral men ville 4nda sla ett slag for den per-
sonliga tillitens betydelse i ett samhalle. Han tog Italien som exempel dar man kan studera allt
ifran maffian i soder till betydelsen av familjelojaliteter for den ekonomiska utvecklingen i norr.
Han aterkom sedan flera ganger till bristen pa empiri i Ylva Hasselbergs framstallning. Hennes
bok var snarast att se som ett forskningsprogram, ansag han, och nu géllde det att underséka hur
det faktiskt ligger till i verkligheten. Har verkligen masstillstrémningen till universiteten resulte-
rat i s mycket simre uppsatser — han ansag inte det — och f 6 méste man dndéa resonera om saken
pa ett annat satt idag nar halften av ungdomarna i varje arskull gér vidare till universitetsstudier
mot 6 procent pa 5o-talet, nagot som Carl Tham, f d utbildningsminister med bade befordrings-
professurerna, konskvoteringen genomstromningskravet (4 ar for doktorsexamen) pa sitt sam-
vete, holl med om. Att examensbeviset hade forvandlats till en vara holl Sorlin inte heller riktigt
med om men ville gdrna se en breddning av examenskraven efter amerikanskt monster. Fria fa-
kultetsmedel, som alliansregeringen prioriterar trodde han inte pa for fattiga svenska universitet
utan férordade den socialdemokratiska linjen att forskare méaste soka medel i konkurrens med
andra for att garantera kvaliteten.

Ylva Hasselberg menade att han angrep henne frén tva héall nar han bade h6ll med henne i hennes
kritik av institutionernas och professionerns forfall och samtidigt pldderade for natverk och tillit,



varpa han svarade med hennes egen pliadering for att det maste ta sex ar att doktorera varav tva
utan betalning for att skapa kontakter och komma in i systemet.

Sverker Sorlin viadrade ocksa sina farhagor 6ver att Asien kommer att ga om véstvarlden nér det
géller forskning och utveckling. De kommer att gora battre forskning &n vi trots var inbyggda
skepticism, var sanningsstravan, var modernitet och vetenskapstro. So what, svarade Carl Tham
pa detta, det viktiga &r vl att kunskapen utvecklas och inte vem som gor det. Vetenskapen &r
global. Ylva Hasselberg, for sin del, kritiserade Sorlin for hans yttrande om den vésterlandska
forskningens ”ballast” i form av sanningssékandets imperativ, skepticismen osv. Det &r ingen bal-
last utan sjalva kdrnan i universitetens vetenskapliga uppgift, sade hon.

Sverker Sorlin aterkom ocksé till betydelsen av nitverk genom exemplet med flyktingfamil-
jen Sincari som pa 8o-talet hirbérgerades i Asele kyrka genom bl a hans egen familjs férsorg .
Engagemanget for flyktingarna svetsade samman folket i Asele som hellre valde nétverkets moral
dn samhallets.

Italien kom ater pa tapeten men hade knappast visat ndgon barmhértighet nér det géller flyk-
tingar, som Carl Tham papekade. Tham unerstrok ocksa att om Sverige hade valt Finlands eller
Hollands vag nar det géller den hogre utbildningen s& hade vi haft 30 procent av ungdomarna
i yrkesutbildning och endast 20 procent pa universiteten i stéllet for 50 procent som nu — alltsa
ett helt annat vagval. Han, liksom Overiga talare stillde sig dock bakom den universalism som
praglar svensk hogre utbildning — den maste man skydda mot kommersialisering och marknads-
anpassning bland annat genom just den typen av 6ppen debatt som det aktuella ABF-seminariet
var ett exempel pa. En utveckling av universitetens tredje uppgift, namligen att fora ut kunskapen
och kunskapsdiskussionen i sambhéllet var en viag som bade talare och auditorium stallde sig
bakom nér det géllde att varna vetenskap och fritt sanningssokande utan sidoblickar pa varesig
kontakter eller 16nsamhet.
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