Marknadens makt och dess foljder

Samhallskritiskt seminarium i ABF-huset 29 januari 2011

med Ingemar Lindberg, Jenny Andersson och Leif Pagrotsky. Kommentatorer: Goran Rosenberg
och Kajsa Borgnds. Slutord: Sverker Gustavsson. Samtalsledare: Carl Tham.

Carl Tham inledde med att sdga att dagens seminarium var det forsta i en serie samhallskritiska
moten pa ABF diar man sdg samhéllskritik som grunden for samhéllsférandring snarare dn kritik
och analys av socialdemokratin.

Ordet gick forst till Ingemar Lindberg, tidigare LO-utredare m m som &ven bidrog med sin skrift
”Nasta vanster — efter den nationella klasskompromissens tid” (Arena idé).

Ingemar Lindberg avvisade inledningsvis nostalgiska tillbakablickar pa socialdemokratins stolta
valfardshistoria och tal om att vad vi nu genomlever kan ses som en parentes. I stillet gick han
direkt pa den grundldggande fragan om pa vilket sitt man kan se pd och analysera kapitalis-
men, antingen som Weber som ett system av social-och statusgrupper eller, som Marx, som ett
maktsystem. Med det marxistiska synsattet var det latt att se att grundldggande forandringar
skett pa senare tid s att TCO och Saco tillsammans har fler medlemmar &n LO och tjanstemén-
nens organisationer forhandlar om tva tredjedelar av l6nesumman. Samtidigt ses en fordndring
av arbetsmarknaden och samhéllet i riktning mot tva tredjedelssamhillet — kanske ar det redan
hir — med osdkrare och mera pressade arbetsforhllanden, manga papperslosa som arbetar pa en
svart arbetsmarknad och stigande arbetsloshet.

Lindberg 6vergick sedan till att tala om kapitalismens utveckling och forandring, tidigare, och
framfor allt pa senare tid — fran go-talet och framat — mot en sténdigt accelererande finanskapi-
talism dar pengar och inte investeringar och produktion skapar mera pengar. Det har till och med
gatt s langt att varor och tjanster inom vissa finanskretsar ses som ett sidospar som man helst
borde hoppa Over i sin stréavan att skapa mer och mer — pengar.

Han delade in fordndringen ni tre delar, globaliseringen samt finanssektorns och vélfardssek-
torns forvandling dér alla tre hanger samman. Och Ingemar Lindberg understrok ocksa starkt
att det nu inte bara var produktions-utan dven reproduktionssektorn som paverkades av férand-
ringen genom den marknadsinvasion som skett inom vérd, skola och omsorg dar riskkapitalet
gjort sitt stora intag.

Under aberopande av Walter Korpis maktresursanalys inom vélfirdskapitalismen déar makten i
agandet balanserades av demokratin och starka fackforeningar gick han vidare till en beskriv-
ning av nuets férdndrade konfliktytor dar medborgarskapet ersatts av en kundidentitet och ka-
pitalet trangt in i sjdlva livsmiljon. Och han talade om rétten till liv, vatten och jord som oefteryt-
terliga varden som maste skyddas frdn ekonomisk exploatering. Till detta omrade ville han &ven
rikna vard, skola omsorg.

Men han ville &ven vidga vyerna Over nationsgranserna och understrok betydelsen av 6ppenhet i
forhallande till andra lander och en insikt i att det 4ven fanns andra maktordningar 4n kapitalets,
t ex hierarkiska system inom nationerna, konsmaktsordningar och etnisk underordning.

Bilden han gav var mork, men i den fortsatta debatten understrok Lindberg starkt att nar nu ka-
pitalet och varuproduktionen organiserades i langa kedjor 6ver nationsgrinserna innebar detta
ocksa en 6kad sarbarhet och kénslighet bade i forhallande till konsumentmakt och till gemensam
organisering av arbetare i multinationella foretag varpa han hade ménga exempel, bl a i det ovan
namnda pappret "Nasta vanster”.

Efter Ingemar Lindberg talade Jenny Andersson, forskare vid Centrum for internationella stu-
dier, CNRS i Paris, varifran hon flugit in direkt for att medverka vid dagens seminarium.

Hon tog en nyskriven kolumn av Lena Andersson till utgangspunkt for ett resonemang om mén-
niskosyn: ar vi verkligen bara planboksviljare eller kan man se pd ménniskor pa ett mera nyan-
serat satt? Pa basis av rostratten ville hon gora sig sjalv till foresprikare for ”hela manniskan”,



manniskan som politiskt subjekt och medborgare. Och hon menade att dagens politiska strid pa
ett djupare plan &r en strid om ménniskan dér en socialkonservativ, forytligad syn tavlar med
rattighetsbaserad, djupare manniskosyn. Som exempel pa aktuell exploatering av manniskor och
manniskovarde tog hon upp 1) kunskapskapitalismen inom vinstdrivande undervisning med dess
betoning av ett egocentriskt "sjalvforverkligande” dar man inte behver bry sig om ndgon annan,
2) finanskapitalismen som haller pa att urgropa vélfardsstaten och slutligen 3) den globala upp-
varmningen och bristen pa ytterligare odlingsbar jordbruksareal som kan komma att begrénsa
ytterligare kaloriuttag pa ett katastrofalt sétt.

Den rédsla for framtiden som har finns inbyggd, liksom rédslan for repressiva krafter, ville hon
mota med en vision om manniskan, en idé om vad det innebéar att vara manniska som skulle
kunna vara utgangspunkt for den framtidsmobilisering som krévs.

Leif Pagrotsky, tidigare bl a handels-och kulturminister menade att det finns fog for den sjalvkri-
tik som nu pagar inom det socialdemokratiska partiet och han delade Ingemar Lindbergs beskriv-
ning av djupgaende forandringar i globaliseringens spar. Har pagar en forskjutning av maktba-
lansen i vérlden till férman for Kina, Indien och Brasilien medan EU far maka at sig. Produktionen
ar sammanflatad 6ver granserna till foljd av finansmarknadens avreglering.

Hur kan da socialdemokratin fa relevans pa nytt? Han tog upp Lindbergs férslag om internationell
reglering men var pessimistisk da férhallandena och ddarmed motivationen varierar starkt mel-
lan landerna. Han understrok dock att bankerna och aktiedgarna fortsattningsvis sjalva maste ta
hand om forlusterna och inte bara vénda sig till staten nar det gar snett — den som kammar hem
vinsterna under goda tider méste ocks4 st for riskerna. Overstatligt fackligt samarbete var han
ocksa pessimistisk infor, daremot fanns mera lokalt samarbete, exempelvis inom metallfacken
i Sydafrika dar Sverige kan hjélpa till med kursverksamhet liksom att man kan verka for battre
arbetsvillkor inom WTO.

Marknaden ar platsen for alla de miljoner transaktioner av varor och tjanster som forsiggar varje
dag, sade Pagrotsky, och bor inte forvaxlas med kapitalism. Det 4r ndr marknaden inte fungerar,
nér den sétts ur spel, som vi far problem, menade han. Men han var ocksa kritisk mot en urskilj-
ningslos konkurrensutsattning, som t ex nar EU vill foérbjuda det svenska presstodet som syftar
till 6kad konkurrens. Ett exempel pa daligt fungerande konkurrens var de privatiserade apoteken
som inte lett till nagon effektivisering, liksom Svensk bilprovning, dar man numera far vénta 3
manader pa tid. Man maste alltsa prova varje sak for sig, var budskapet.

Ingemar Lindberg tog upp fragan om framtidsradsla och hur denna bygger pa en kénsla av makt-
16shet och han ndmnde dven den facklig konkurrens som man sett inom bilindustrin nir bade
Sverige och Tyskland drabbats av risk for nedskarningar och/eller nedldggningar. Kanske var
inte tillverkningsindustrin det omrade dar man borde borja utan byggindustrin, menade han.

Carl Tham undrade vad en regering egentligen formar gora i dagens vérld och samtidigt hur rim-
ligt det var att regeringar agerar buffert nar finanskapitalet kollapsar sa som skedde 2008. Det
ar ju den avreglerade valutan som skapat den grekiska krisen genom transaktioner och 1an som
tidigare 6ver huvud taget inte var mojliga, sade han. Medan man tidigare stoppade utbyggnaden
av Jarvafaltet darfor att det inte gick att ldna oo mkr kan nu stater ” 1ana” ihop till hela statsbud-
geten. Han papekade att 2000-tales finanskris var den varsta som drabbat varlden sedan 30-talet
och detta utan att socialdemokratin haft sarskilt mycket att séga om saken.

Ingemar Lindberg avslutade denna del av seminariet genom att framhélla konsumentmakten och
pensionskapitalet som en majlighet for de manga ménniskorna att tvinga fram béttre villkor bade
inom produktionen och i ménniskornas dagliga liv, det som nu ocksa invaderas finanskapitalis-
men genom riskkapitalet intag i vard, skola och omsorg.

Goran Rosenberg, forfattare till den nyutgivna boken ”Plikten, profiten och konsten att vara mén-
niska” aterknét till de ”gyllene aren” pa 6o-talet da politik var att valja, hur vi darefter fatt re-
formstopp under K-O Feldt och sedan tvingats ikldda oss den ”gyllene tvangstrojan” pa 8o-talet.
Han ville pAminna om detta eftersom det finns en historisk glomska som gor att vi latt bortser
fran de dndrade forutsattningar som rader nar det géller dagens problem. Inférandet av 16nsam-
hetskravet ocksa pa samhéllsnyttiga omraden har forsvagat oss som samhéllsvarelser och for-
starkt individperspektivet, menade han, nagot som leder till 6kad segregering. Han talade ocksa



om ett EU som knakar i fogarna samtidigt som vi har svart att hanga med i vad som hander. Vi
pratar fortfarande om ”som ett brev pa posten” och “gar som téget” fast den tiden &r forbi dd man
kunde lita pa sadana sjalvklara samhallsnyttigheter.

Det finns, sade Rosenberg, ett ”socialt rum” i samhéllet som man maste varna om, dar vi ar till-
sammans och beroende av varandra och av samverkan. Senare i debatten nér en kvinna i publi-
ken opponerade mot att invandrare som inte vet vad demokrati dr far komma hit och ta for sig
direkt av allt vi har byggt upp, svarade han att sa har invandringen alltid gétt till: manniskor har
kommit till ett nytt land och forst gradvis vuxit in i det, men trots problem i borjan hade det pa
langre sikt varit sa oandligt mycket mera berikande att ta emot dessa nya méanniskor i landet.

Kajsa Borgnais, f d ordférande for s-studenterna och numera knuten till Arbetarrérelsens tanke-
smedja, som ocksa fungerade som kommentator, menade att man maste identifiera den fiende
eller motstandare som &r ett hot mot oss alla genom “marknadifieringen” av tillvaron och hon
utpekade finanskapitalismen som detta hot. Problemet har varit, menade hon, att det har blivit sa
svart att fa syn pa motparten, for finanskapitalismen har gjort kapitalet anonymt, men alla skulle
tjidna pa en reglering av finanskapitalismen — da skulle man kunna aterta kontrollen.

Debatten gick vidare till att handla om politiska trauman i det forflutna, som blockerar nutida
reformer, om behovet av politik for att balansera marknaden, om réadslan for kaos och behovet
av trygghet och fragan uppstod varfor allt detta hade skett, hur kom det sig? Nar skedde det och
varfor?

Leif Pagrotsky sade att det kom han ihdg mycket val. Det hade att gora med den sjalvgodhet som
folk hade trottnat pa pa 8o-talet, pa kdsamhaéllet som strackte sig 4nda in i taxi-kderna (taxi - var
god dro6j) osv och sen kunde man naturligtvis fraga sig varfor just Sverige maste ga allra langst
i den privatiseringsvag som foljde, varfor maste vi slappa in riskkapitalet i skolans och vardens
varld nédr ingen annan gjorde det.

Det borde nagon av alla de socialdemokratiska f d statsrad som var ndrvarande pa motet svara pa,
de hade ju ansvaret pa den tiden, menade nagon i publiken och Carl Tham svarade att det i varje
fall var fel att man inte hade infort stiftelsedrivna skolor i stéllet for marknadsstyrda.

Tillsammans fordomde man det system som ”gor pengar pa pengar”, betydelsen av att uppratt-
halla réttvisa institutioner i samhéllet betonades anyo och Géran Rosenberg sade att vi i var ge-
neration har etablerat en skuldekonomi dar vi skjuter allt pa framtida generationer. Det r de som
far ta hand om alla bubblor som kommer att brista.

Seminariet avslutades med nagra reflexioner av Sverker Gustavsson, professor i statskunskap i
Uppsala, som dven han férdomde det dér att vi leker affar i den offentliga sektorn och varnade for
fortsatt outsourcing av politiken till privata hdnder. Samtidigt understrok han att nagon slutgiltig
16sning pa forhallandet mellan individuella behov och samhalleliga plikter inte finns — och det var
just sjalva meningen med politiken. Politik &r att syssla med problem som inte gar att I6sa. Men
som maste fortsitta att bearbetas hela tiden, sade han.

Kerstin Vinterhed



