FAR LANDET ILLA?

ABF har gjort detigen! Forra ret gick ABF i braschen for att presentera, diskutera och lansera den
svenska utgavan av de brittiska forskarna Richard Wilkinson’s och Kate Pickett’s Jamlikhetsanden,
den uppmirksammade boken om ojidmlikhetens forbannelser — i vistvarlden men ocksa i de
glodheta ekonomierna i Kina, Indien, Brasilien...you name it.

Tisdagen den 25 januari var det dags igen. Nu var det den alldeles nyutgivna texten av Tony
Judt, med den poetiska och olycksbadande titeln Illa far landet’, Karnevals forlag 2011 — den eng-
elska rubriken &r 4n mer suggestiv, Il fares the land’. Alltsa: Samtalsledaren Carl Tham (vem
annars) inledde spirituellt och gav sedan ordet till kvéllens debattérer Carin Jamtin och Henrik
Berggren som frén sina skilda utgdngspunkter redovisade sin lasning av Tony Judt.

En maérklig och tragisk omstandighet —Illa far landet’ skrivs under en tid da Tony Judt ligger
for doden i ALS, den obotliga degenerativa nervsjukdomen som slutar med att den drabbade per-
sonen dor tillféljd av den férlorade andningsférmégan. Annu mérkligare &r att Judt ”hinner med”
att under sitt sista levnadsar att férfatta sin memoarbok ‘Minneshdrbdrget’, samtidigt utgiven som
'Mla far landet’ av Karnevals forlag.

Henrik Berggren bjod pa en elegant presentation av Tony Judt som en intensivt engage-
rad samhéllsdebattor och en lysande och kontroversiell forskare. Berggren beskrev Judts bok
"Postwar: A History of Europé since 1945’ som en de frimsta samtidshistoriska texterna; sjalv hade
han blivit inspirerad av boken nér det gillde hans eget beslut att skriva sin egen Palmebiografi.

Vad &r dé essensen i Judts bok 11l fares the land’? Det forsta ar hans vrede 6ver politikernas i
vastlanderna likgiltighet infor vad som hinder i alla de nationella ekonomiska systemen — en ac-
celererad ojamlikhet mellan ménniskorna. I detta avseende finns enligt min mening inte mycket
av fakta att hamta i Judts framstéllning — allt som finns i hans text har presenterats mer utforligt
av Wilkinson/Pickett till vilka Judt for 6vrigt ivrigt refererar till. Judt ansluter sig ocksa oreserve-
rat till de brittiska forskarnas uppfattning att den ekonomiska ojamlikheten har starka samband
med en mingd andra negativa sociala omsténdigheter — generellt 1dg tillit mellan medborgare,
hog kriminalitet, simre hélsa, kortare livslangd, storre frekvens av psykiska sjukdomar, fler ton-
arsfodslar o s v. Generellt: 6kad ojamlikhet — ett sémre samhallsklimat.

Det andra temat i boken anknyter till Judts stora arbete om Europa under efterkrigstiden. Hans
tolkning &r att efterkrigstiden (fram till nu) kénnetecknas av tva helt olika ’perioder’. Den forsta
stracker sig fram till mitten pa 7o-talet och sedan har vi trettio till fyrtio &r som Judt beskriver som
en epok av politikens olidliga ldtthet.

Dessa ungefir lika langa tidsperioder dr samhéllspolitiskt varandras motsatser — under den
forsta fasen en kraftfull uppbyggnad av samhéllenas vélfardssystem, en mycket stark 6kning av
resurser som styrs in i den offentliga sektorn, skatteprogressivitet, 6kad jamlikhet. Darefter ser
vi en utveckling pa tvérs mot den forsta, en gradvis nedmontering av vélfardssektorn (snabbare
och mer dramatiskt i vissa lander dn andra), avreglering av olika slags hinder for ’den fria kapita-
lismen’ och finansiella spekulationer. Och: 6kad ojamlikhet, notorisk i alla vastlander men minst
uttalad i de skandinaviska landerna.

Vad har hént — och varf6r? Bade Henrik Berggren och Carin Jamtin diskuterade detta pé ett
intressant satt och oundvikligt hamnade diskussionen ganska ofta i det svenska kontextet och
socialdemokratins maktloshet och/eller forfall, stryk det som ej 6nskas.

Néar man laser Judts bok ar det ofrankomligt att man formulerar fragan ’varfor?’ — och som
lasare far man inte sérskilt tillfredsstallande svar. De bada inledarna gav flera uppslag till férkla-
ringar av de dramatiska forandringar som skett nar det géller det vasterlandska samhéllsbyggets
uppgang och fall, inte sa 6vertygande enligt min mening.

Annu svarare dr det att formulera strategier for att teruppritta samhéllsbygget med ’det
solidariska samhéllet’ som riktmaérke. Forklaringen till detta dr kanske mycket banal — nar man
vil demonterat strukturella ’komponenter’ i vilfardssamhillet dr det oerhort svéart att fa politiskt
stod for att andra fardriktning.

Exempel: det fria skolvalet innebér en allt mer segregerad skola, lagre genomsnittlig kunskaps-
niva hos eleverna. Men var finns stodet for att ’aterga till det gamla’. Ingenstans dessvirre.

Men det varv spannande att lyssna till diskussionen i ABF denna kvall!
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