Darfor vann dom — och darfor forlorade
socialdemokraterna valet

Diskussion i ABF-huset 18 januari 2011 om den nyutkomna artikelsamlingen om socialdemokratin
2006-2010 fran tidskriften Fokus, "Dérfér vann dom. Berattelsen om ett 6desval” redigerad av
Torbjorn Nilson.

I panelen Torbjorn Nilson, Fokus, Kajsa Borgnés, socialdemokratiska analysgruppen och Hakan
Bengtsson, tidskriften Arena. Moderator: Svante Weyler.

Svante Weyler, som gett ut boken p4 sitt forlag, inledde med att sdga det var en styrka i boken
att den beréttar om alla de fyra aren sedan forra valet och att man darfér undgar de mera kort-
siktiga valanalyser som ofta fokuserar pa vad som hénde alldeles fore senaste valet hosten 2010.
Orsakerna till det socialdemokratiska valnederlaget star formodligen att finna betydligt ldngre
tillbaka i tiden, trodde han — ndgot som ocksa besannades i den fortsatta diskussionen. Weyler
stdllde dérpéa fragan om man kunde finna négon politisk linje i boken — sjélv lovade han att halla
sig sa neutral och objektiv som mgjligt eftersom han var bokens forlaggare. Samtidigt medgav
han att forstas ”stod pa bokens sida” i egenskap av utgivare.

Torbjorn Nilson svarade att Fokus malsattning var att bedriva journalistik i humanistisk och in-
ternationalistisk anda — ungefér som FN, d4, inskot Weyler — men nagon politisk agenda hade inte
tidskriften for 6vrigt.

Denna linje har man uppratthallit forst under en kortare period med socialdemokratiskt styre och
sedan under den borgerliga regeringen. Det var naturligt, sade han, att kritiken da framst riktas
mot det makthavande partiet, alltsd forst (S) och sedan alliansen med moderaterna i spetsen.
Denna installning hade lett till forst kritik for att tidningen var for mycket hoger och sedan for
mycket vanster, vilket han ansag var ett gott betyg.

Kajsa Borgnas beréttade att hon parallellt med "Darfér vann dom” hade last Joan Didions "Att
lara sig sjélv att leva” och Tony Blairs ”Mitt liv — min resa” och da slagits av hur starkt ideologisk
sarskilt Blairs bok &r, den handlar verkligen om vilka idéer som drev honom néar han skapade
New Labour och férvandlade labourpartiet i grunden. En sddan ideologisk diskussion, for att inte
sdga lidelse, saknas helt i den svenska debatten om valrérelsen, sade hon, och fragan diskutera-
des sedan vidare hela kvéllen om detta avspeglar ett ideologiskt tomrum hos partierna — sarskilt
socialdemokratin — eller ar en effekt av mediernas fixering vid ytan och det politiska spelet. Om
den aktuella boken avspeglar det politiska reportaget i Sverige ar vi illa ute, ansdg Kajsa Borgnis,
idéer och analys saknas ju néstan helt.

Hakan Bengtsson holl dock inte med henne utan menade att i boken aterfinns ett antal pussel-
bitar som tillsammans kan forklara det socialdemokratiska valnederlaget. Det var bland annat
industrikrisen, den sondermalda budgetpropositionen, samt bristen pa eget alternativ.

I samspelet mellan politik och journalistik méaste det ju ske ett urval, menade Torbjorn Nilson
och forsvarade det urval av artiklar han hade gjort, till berittelsens snarare 4n analysens forman,
med att han valt de basta och alltjamt mest lasvéarda artiklarna till boken och dérvid fastnat for
portratt och reportage snarare dn analys.

Vart mal har varit att beskriva en politisk process, férklarade han. Dock dr det fortfarande holjt
i dunkel hur (S) som hela tiden 1ag langt fore alliansen i opinionen plétsligt kunde borja tappa
mark varen 2010 — om det kunde forklaras med skuggbudgeten, SCB-métningen eller eurokrisen
som dgde rum under samma period fick bli ett &mne for framtida historiker, ansig Kajsa Borgnas.
Hon beklagade tillsammans med Svante Weyler att man tenderar att tappa bort icke-valrorelse-
inriktade frigor under bevakningen av en mandatperiod — trots att det ju hander vildigt mycket
ocksa bortom de typiska valfragorna.

Torbjorn Nilson svarade hérpa att Fokus ambition var att skildra ytan/spelet pa ett djupt sétt, att



bakom vad som syntes ske soka efter det verkliga skeendet — delvis hade man lyckats med detta,
menade han, bland annat ndr man pa ett tidigt stadium pekade pa sarbarheten i den socialde-
mokratiska positionen. Den fraga han sjélv ville stilla, och som han aterkom till, var om det skett
en verklig forandring i befolkningens instéllning till solidaritet. Ar vi inte lika solidariska langre?
Har det skett en uppdelning mellan dem som arbetar och dem som stér utanfoér arbetsmarknaden
och som har gjort att arbetslosheten ar en fraga for de arbetslosa och inte for samhéllet? Till den
fragan aterkom ocksa Kajsa Borgnas senare under debatten.

Och hér tilldt sig Torbjorn Nilson att tvivla nagot pa Stefan Svallfors enkdtundersékningar som
visar att den svenska samhallssolidariteten bestar — men detta méts ju fraimst genom villigheten
att betala skatt och det finns ju &ven andra satt att dela med sig som inte fangas upp av Svallfors,
menade Nilson, och dessutom kan det ju vara sa att man girna vill ge en generds bild av sig sjalv
nar man blir tillfrdgad i en enkét — sedan kanske man rostar pa ett annat sétt nar man vl star med
valsedlarna i handen.

Diskussionen gick dérefter in pa den speciella kritiken av Mona Sahlin, bade i det egna partiet
och kanske framfor allt i pressen. ”Déarfor hatar dom Mona Sahlin” var en rubrik i Fokus och ordet
var val valt, menade Torbjorn Nilson, det var verkligen hat i de egna leden det var fraga om. Och
Hakan Bengtsson sade att minnet av pressens behandling var smértsamt, dar hade man passe-
rat alltfor manga granser. Kajsa Borgnés ansag det vara ett faktum att medierna hade "bombat
sonder” Sahlin. Alltsammans hade ldmnat en mycket obehaglig kinsla efter sig — men samtidigt
var det en realitet att Mona Sahlin inte hade nagot fullstdndigt mandat nér hon stillde upp som
partiledare — det fanns hela tiden en stark opposition.

Torbjorn Nilson understrok éven att det finns en enorm fascination nér en ”koloss kollapsar”, det
ar spannande, det dr en beréttelse som ménniskor naturligtvis vill folja genom alla dess psykolo-
giska mekanismer, sade han. Detta maste forstas medierna spegla.

Hakan Bengtsson menade att socialdemokraterna hade haft svarare att genomskada den mode-
rata strategin nu jamfort med pa Bo Lundgrens tid. Det &r samma gamla hoger fast i ny drakt, me-
nade han, och Reinfeldts skattesdnkningar &r snart uppe pa samma niva som tidigare Lundgrens
och som man dé kraftfullt lyckades avvisa. Under sken av att forsvara valfardsstaten dr man i fard
med att i stillet genomfora ett socialkonservativt program, koncentrerat pa "vélfardens karna”
dvs vard, skola, omsorg men minus de sociala transfereringarna som i sjlva verket dr den social-
demokratiska valfardsstatens signum och dess starkaste jamstéalldhetsmekanism.

Carl Tham, denna kvall i publiken, ifragasatte den allménna uppfattningen att alliansen skott fi-
nanskrisen monstergillt — det kunde man inte hdvda nér priset varit 10 procents arbetsloshet som
regeringen inte brytt sig om att gora nagonting at alls. Och hur kunde det komma sig att inte detta
blivit foremal for reportage och analys i pressen, undrade han indignerat.

Torbjorn Nilson svarade att ocksa medierna ar opinionskansliga och om det inte &r sarskilt manga
som séger till sina journalistvanner att arbetslosheten ar en katastrof sa tas inte heller saken upp
i tidningen...Och han aterkom till sin frdga om installningen till solidaritet faktiskt hade genom-
gatt en verklig forandring i Sverige, dér skiljelinjen nu gick mellan dem som jobbar och dem som
inte jobbar. Att journalistiken skulle gora halt hérvid ville han dock inte tro — d& kunde man lika
garna ge upp och ga och hinga sig direkt, sade han.

Kajsa Borgnas, for sin del, citerade statistik som hon tagit del av bland statsvetare i Géteborg och
som visar att fran att socialdemokraterna redan 1988 slutade betona den fulla sysselsdttningen
som 6verordnat mal for politiken sa hade stodet for partiet gradvis avtagit och tilltron till dess
politik minskat parallellt med att moderaterna gatt framat. Denna gradvisa urholkning av den
socialdemokratiska arbetsmarknadspolitiken som ett ansvar for hela samhallet var férodande,

ansag hon.
Kerstin Vinterhed



